PREGUNTAS FRECUENTES
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Esta Hoja Informativa de la Comunidad ha sido preparada conjuntamente por la Agencia de
Proteccién Ambiental de los Estados Unidos (EPA, por sus siglas sen inglés) y el Departamento
de Medio Ambiente de Nuevo México (NMED, por sus siglas sen inglés) para el Sitio del
Superfondo de la Pluma de North Railroad Avenue (Sitio NRAP).

¢Utilizard la EPA sus principios de Justicia Ambiental y buscard activamente un trato justoy
una participacion significativa de la comunidad en las decisiones de limpieza?

Respuesta de EPA/NMED: La EPA y el NMED siempre se han comprometido a facilitar una
participacion publica justay significativa en el Sitio NRAP. Nuestros esfuerzos de difusion
comunitaria y participacion publica comenzaron a finales de los 90 y principios de los 2000
como parte de la realizacion por parte de NMED de una investigacion de remediacion y
estudio de viabilidad (RI/FS)y la seleccion de un remedio por parte de la EPA. Este
compromiso también se demuestra a través de los esfuerzos de los programas de
Evaluacion de Brownfields Dirigidos por la EPA y el NMED para apoyarla reurbanizacion
econdmica del centro de Espariola. La EPA 'y el NMED han reafirmado recientemente la
importancia de los principios de Justicia Ambiental (EJ, por sus siglas en inglés) durante las
reuniones de la comunidad, las sesiones de disponibilidad y las reuniones de gobierno a
gobierno. A continuacion, se presenta un breve resumen cronoldgico del proceso de
participacion publica, los esfuerzos de la EJ, y la coordinacion estatal y tribal realizada en el
Sitio NRAP desde la década de 1990.

= Durante el desempefio de la RI/FS hasta 1999, cuando el Sitio NRAP fueincluido en la
Lista de Prioridades Nacionales (NPL, porsus siglas en ingles), la EPA y el NMED
celebraron multiples reuniones comunitarias, emitieron hojas informativas para la
comunidad sobre las actividades del sitio, colocaron avisos publicos bilingties (inglés
y espafiol) sobre los principales acontecimientos y actividades en los periddicos
locales y enviaron por correo avisos publicos directamente a las personas que figuran
en la lista de correo del sitio de la EPA.



La EPA presto asistencia técnica por valor de 550,000 a la Asociacion de Salud
Ambiental de El Rio Arriba (EL-RAEHA), un grupo comunitario, mediante una
subvencion concedida en mayo de 2001. EL-RAEHA contratd a los Consultores de
Salud Ambiental (EHC, por sus siglas en inglés) como Asesores Técnicos para (1)
interpretar datos e informes técnicos para la comunidad, (2) reunirse con la
comunidad para explicar la informacidn técnica, (3) proporcionarasistencia en la
comunicacion de las preocupaciones de la comunidad sobre el sitio a la EPA, y (4)
asistir a reuniones o audiencias sobre el sitio. EHC reviso el Informe de Investigacion
de Remedios, el Informe del Estudio de Viabilidad y el Plan Propuesto sobre el
remedio preferido porla EPA. EHC también reviso la Evaluacion de Salud Publica
preparada por la Agencia para Sustancias Toxicas y el Registro de Enfermedades
(ATSDR, por sus siglas en inglés). EHC asistio a las Jornadas de Puertas Abiertas
organizadas por la EPA para identificar las preocupaciones de la comunidad sobre el
Plan Propuestoy la reunion con la ATSDR sobre su Evaluacion de Salud Publica. EHC
coordiné con NMED para visitar los vecindarios que se superponen a la pluma para
identificar a los propietarios de pozos privadosy solicitar muestras de sus pozos.
EHC también instalo puestos de informacion en el mercado de granjeros de Espafiola
y en el Northern New Mexico Community College. Por ultimo, EHC prepard boletines
informativos titulados "NRAP Update"y los distribuyo en toda la comunidady a los
individuos de una lista de correo elaborada por la EI-RAEHA.

En junio de 2001 se celebré una jornada de puertas abiertas para presentar el plan
propuesto por la EPA para la limpieza del Sitio NRAP. A esto le siguieron dos
reuniones publicas formales: una celebrada en el Pueblo de Santa Clara el 11 de julio
de 2001, y la otra en Espafiola el 12 de julio de 2001. Untaquigrafo del tribunal
grabd las discusiones y recopild las transcripciones de las dos reuniones publicas. Las
transcripciones forman parte del Registro Administrativo de la EPA y estdn
disponibles para su revision en los repositorios del Sitio NRAP. Los repositorios del
Sitio estdn localizados en la Biblioteca Publica de Espafiola, la Biblioteca Publica del
Pueblo de Santa Clara, la oficina del NMED en Santa Fe, y la oficina de la Region 6 de
la EPA en Dallas, Texas. Las emisiones de radio fueron hechas por la EPA y el NMED
para anunciarlas jornadas de puertas abiertas y las reuniones publicas. Se
publicaron avisos publicos bilingiies de las reuniones en los periddicos Rio Grande
Sun, Journal North y Santa Fe New Mexican. También se enviaron tarjetas postales
bilingties anunciando las reuniones a las personas en la lista de correo del sitio de la
EPA. Se prepard una hoja informativa sobre el proceso del Superfondo (en espafiol)
que se entrego en la Reunion Publica

La EPA selecciond el remedio en un registro de decisiones (ROD, por sus siglas en
inglés) en septiembre de 2001, tras un periodo oficial de comentarios publicos de 60
dias y la recepcion de cartas de conformidad sobre el plan propuestoy el borrador



del ROD de NMED y el gobernadordel Pueblo de Santa Clara. La EPA selecciond el
remedio después de considerar todos los comentarios recibidos durante el Periodo de
Comentarios Publicos y en la carta del Pueblo de Santa Clara. Se adjuntd un
Resumen de Capacidad de Respuestas al ROD (Apéndice A) que documenta los
comentarios recibidos y las respuestas de la EPA. Las respuestas explican como se
utilizaron o consideraron las aportaciones del publico en la seleccion del remedio. En
el ROD se incluyd una cronologia de las actividades de difusion comunitaria. Todos
los documentos relacionados con la seleccion del remedio porparte de la EPA,
incluido el ROD, forman parte del Registro Administrativo de la EPA y estdn
disponibles para su revision publica en los repositorios del Sitio NRAP o en linea en
www.epa.gov/superfund/north-railroad-avenue-plume.

La EPA y el NMED celebraron reuniones comunitarias en Espafiolay con el Pueblo de
Santa Clara el 29 de junio de 2005, para proporcionar una actualizacion de las
actividades del sitio. Se publicé un aviso publico bilingiie anunciando las reuniones
en los periddicos Rio Grande Sun, Journal North y Santa Fe New Mexican.

La construccion del remedio comenzd en agosto de 2005. La EPA envid por correo un
aviso publico bilingiie a las personas en la lista de correo del sitio de la EPA
anunciando el inicio de la construccion e invitando a una ceremonia que se celebro el
30 de agostode 2005. Durante los tres afios de construccion que siguieron, el NMED
envio cartas de actualizacion sobre el estatus al Pueblo de Santa Clara y a la ciudad,
con fecha de 9 de diciembre de 2005, 7 de agosto de 2006, 18 de septiembre de 2007
y 4 de febrero de 2008.

En 2008, la EPA emitio dos hojas informativas comunitarias para informar a la
comunidad de algunas modificaciones en el disefio del remedio y la finalizacion de la
construccion. Las modificaciones del remedio fueron explicadas por la EPA en un
documento titulado “Explanation of Significant Difference” (ESD, por sus siglas en
inglés), que se publico en junio de 2008. Todos los documentos relacionados con la
modificacion del remedio por parte de la EPA, incluido el ESD, forman parte del
Registro Administrativo de la EPA y estdn disponibles para revision publica en los
repositorios del Sitio NRAP. Antesde la publicacion del ESD, la EPA publicd un aviso
publico bilingtie en los periddicos Rio Grande Sun y Santa Fe New Mexican el 13 de
marzo de 2008, solicitando comentarios de la comunidad. La EPA también celebrd
un periodo oficial de 30 dias de comentarios publicos desde el 18 de marzo de 2008
hasta el 18 de abril de 2008.


http://www.epa.gov/superfund/north-railroad-avenue-plume

NMED se reunio con los ciudadanos preocupadosy proporciond actualizaciones del
sitio duranteel proceso de limpieza. El NMED también se mantuvo en comunicacion
con los propietarios de las propiedades afectadas por la limpieza y los mantuvo
informados de las actividades en el sitio. NMED proporcioné actualizaciones
periddicas al Consejo Tribal del Pueblo de Santa Clara y al Ayuntamiento de Espafiola
en 2005 y 2008. Las hojasinformativas, los informes de construccion, los informes
semestrales de monitoreo de las aguas subterrdneas y los informes anuales de
medidas correctivas a largo plazo se colocaron en los repositorios del Sitio y estdn
disponibles para revision publica.

En 2010 y 2015 se completaron examenes quinquenales del remedio para determinar
si el remedio en curso protegia la salud humanay el medio ambiente. Un tercer
examen quinquenalestd en curso y se completard en 2020. Se publicaron avisos
publicos bilingiies anunciando el comienzo de las tres revisiones quinquenales en los
periddicos Rio Grande Sun y Santa Fe New Mexican. Como parte de los exdmenes, se
realizaron entrevistas con los principales interesados, incluidos miembros de la
comunidad, funcionarios del gobierno local y Pueblo de Santa Clara, sobre sus
impresiones y preocupaciones con respecto a la limpieza. Entre los entrevistados de
2010 figuraban un miembro del Equipo de Accion del Centro de Espariola y el director
de Obras Publicas de la ciudad. Entre los entrevistados de 2015 figuraban la Oficina
de Asuntos Ambientales del Pueblo y el Heritage Trust de Nuevo México. Los
entrevistados para la revision en curso del 2020 incluyeron al director de Salud y
Servicios Humanos del condado de Rio Arriba, y al director ejecutivo de Servicios
Comunitarios de Las Cumbres. Los registros de las entrevistas se incluirdn en los
informes de la revision quinquenal cuando sean aceptados por los entrevistados. La
EPA tiene en cuenta las preocupacionesy los comentarios recibidos durante las
entrevistas con los interesados al formular recomendaciones en los informes de
exdmenes quinquenales. Las recomendaciones tienen por objeto garantizar que el
remedio siga protegiendo la salud humanay el medio ambiente y que se informe a la
comunidady a otros interesados y se les proporcione la oportunidad de participar de
manera significativa.

En 2015 y 2019 se celebraron reuniones comunitarias en Espafiola y en el Pueblo de
Santa Clara para discutir las revisiones quinquenales y el progreso general de la
limpieza. Se publicaron avisos publicos bilingiies anunciando las reuniones en los
periddicos Rio Grande Sun y Santa Fe New Mexican y se enviaron por correo a las
personas que figuraban en la lista de correo del sitio de la EPA. En la reunion
comunitaria de 2019 se entregaron hojas informativas en inglés y espafiol sobre el
estado de las actividades del sitio. La EPA proporciond un intérprete de espanol
durante la reunion comunitaria de 2019. También se celebrd una reunion entre las
partes interesadas de gobierno a gobierno en diciembre de 2019 con la ciudad, el
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condado de Rio Arriba y el Pueblo para discutir las actividades del sitio. Durante el
mismo periodo, la EPA, el NMED y el Departamento de Salud de Nuevo México

también se reunieron con el Consejo de Salud Comunitaria del condado de Rio Arriba
para presentar una actualizacion de las actividades del sitio y responder a preguntas

A peticion de la Corporacion de Desarrollo Comunitario de Siete del Norte en 2013,
los programas de Evaluacion de Brownfields Dirigidos de la EPA'y el NMED
proporcionaron asistencia técnica y financiera para evaluar el edificio y la propiedad
de Hunter Ford en 505 Paseo de Ofiate para su reurbanizacion econdmica. El trabajo
de los programas de Brownfields se discute con mds detalle en la respuesta de la
EPA/NMED a la pregunta 13, mds abajo.

La EPA, el NMED, y los funcionarios de la ciudad fueron puerta a puerta en una zona
residencial y comercial a lo largo de la Calle Chdvez en 2017 para discutir las posibles
preocupaciones de que los vapores quimicos de la contaminacion de las aguas
subterrdneas poco profundas se desplacen hacia arriba a través de los suelos y
entren en suscasas a través de las grietas en los cimientos o espacios huecos y para
pedir permiso para recoger muestras de vaporde suelo de sus patios y muestras de
aire interior de sus casas. La EPA llevd a cabo el muestreo del suelo y del aire interior
en las propiedades a las que se concedio acceso. La EPA no encontro vapores por
encima de los niveles basados en la salud en las muestras de aire interior recogidas
en dos casas, una iglesia y una estructura comercial, por lo que no se justifico
ninguna otra accién. Funcionariosde la EPA, el NMED y el Departamento de Salud
de Nuevo México se reunieron con los propietarios de las casas para discutir y
explicar los resultados del muestreo del aire interior. Los resultados se enviaron a los
propietarios de la iglesia y la estructura comercial. Un informe final sobre los
resultados de esta investigacion serd completado por la EPA en 2020.

La EPA financia la participacion del Pueblo de Santa Clara en el proceso de limpieza
del sitio NRAP mediante un acuerdo de cooperacion de asistencia de gestion. Los
fondos prevén para que el personal del Pueblo participe en las actividades del sitio,
incluida la revision de datos e informes, acompafaral personal de campo del NMED
y la EPA durante la recoleccion de datosy monitoreo, y el asistir a reuniones,
incluyendo las conferencias del Foro Nacional de Tierras Tribales y las Reuniones
Tribales de Grupo de Trabajo del Superfondo. Los fondostambién ofrecen
oportunidades de capacitacion y educacion para que el personal de los Pueblos
desarrolle habilidades técnicas y amplie su conocimiento sobre el proceso del
Superfondo, tanto a nivel individual como comunitario.



El proceso de participacion publica llevado a cabo para la toma de decisiones de la EPA en el
sitio NRAP garantizo la participacion activa de todos los interesados y que sus aportaciones
se recibieran en una fase temprana del proceso de adopcidon de decisiones. El proceso de
participacion publica también fue coherente con las politicas y la orientacion de la EPA en
materia de Justicia Ambiental, asi como con los requisitos de la ley del Superfondoy los
reglamentos relacionados. La EPA y el NMED consideran que el proceso de participacion
publica es eficaz, ya que ha habido un compromiso constante por parte de los encargados de
la toma de decisiones de la EPA 'y el NMED de tener en cuenta las aportaciones de la
comunidady de todos los demds interesados en las decisiones de limpieza. La EPAy NMED
continuardn haciéndolo en el futuro.

2. (Esta completa o incompleta la caracterizacion de las plumas de contaminantes de la
Zona Profunda?

Respuesta de la EPA/NMED: Se recomendd una caracterizacion adicional de la Zona
Profunda en un estudio de optimizacion realizado por un contratista de la EPA en 2015.
Sobre la base de esta recomendacion, el NMED inicié una investigacion de la Zona
Profunda en 2018 para caracterizar mds a fondo los acuiferos y definir la extension de
las plumas de contaminantes. La perforacion e instalacion de pozos de monitoreo
fueronrealizadas por un contratista de la NMED para obtener datos de muestreo que
eran valiosos para definir la extension de la contaminacion en los mdrgenes oriental y
occidental de las plumas. La perforacion prevista de tres pozos adicionales en el lado sur
del Sitio NRAP se retraso hasta que se pudiera obtener un acuerdo de acceso del
propietario. Se obtuvo el acuerdo de acceso y los pozos fueron instalados y muestreados
en marzo de 2020. NMED revisard y evaluard los resultados del muestreo durante mayo
de 2020. Un borradordel informe de la investigacion de la Zona Profunda preparado por
el NMED en 2019 estd siendo revisado actualmente porla EPA. Una copia del informe
estd disponible para revision publica en los repositorios del Sitio ubicados en la Biblioteca
Publica de Espaiiola, la oficina de NMED en Santa Fe y la oficina de la Region 6 de la EPA
en Dallas, Texas. Una vez que el NMED reciba y evalue los resultados del muestreo de las
aguas subterrdneas de marzo de 2020, se preparard una adicion al informe de
investigacion de la Zona Profunda de 2019 y se pondrd a disposicion para su revision
publica.

3. ¢éPorqué la EPA no inicia una nuevainvestigacion correctiva y un estudio de viabilidad
centrado (RI/FS) en el emplazamiento del NRAP de acuerdo con las recomendaciones
formuladas por el contratista de la EPA para la Zona Profunda en un informe de estudio
de optimizacion de 2015 vy por la ciudad de Espafiola y la Junta de Comisionados del
condado de Rio Arriba en cartas dirigidas ala EPA con fecha de 28 de enero de 2020?



Respuesta de EPA/NMED: Después de una revision muy cuidadosa de todos los informes
de monitoreo, investigaciones y estudios recientes sobre el progreso de la limpieza del
Sitio NRAP, la EPA y el NMED han concluido que continuar con el remedio de
biorremediacion existente con una estrategia de tratamiento mejorado es la mejor
opcion para completar la limpieza de la contaminacion residual. La masa y las
concentraciones de contaminantes en las plumas de la Zona Profunda han disminuido en
algunas dreas entre un 40 y un 50 por ciento durante los primeros 10 afios de un
remedio de 30 afios. Ademds, muchas de las recomendaciones formuladas en el informe
de optimizacion de la EPA de 2015 han sido completadas, o estdn en curso, por el NMED.
Los datos y la finalizacion de las recomendaciones de 2015 apoyan adecuadamente la
labor de optimizacion. La caracterizacion adicional de la Zona Profunda comenzé en
2018 y un borradordel informe estd disponible para su revision publica en los
repositorios del Sitio NRAP. El NMED también estd evaluando formas de mejorar el
rendimiento de los sistemas de biorremediacién para el Area de Origen y la Zona
Profunda, incluida la realizacion de un estudio piloto en 2020 sobre tipos nuevosy
mejorados de materiales de tratamiento (enmiendas) que pueden ser mejores (es decir,
menos viscosos que el aceite vegetal emulsionado normal) al fluir a través del acuifero y
llegar a mds zonas contaminadas de aguas subterrdneas. El NMED también estd
considerando la futura instalacion de nuevos pozos de inyeccion y otros métodos para
mejorar la distribucion de las enmiendas a través de las plumas de contaminantes. La
EPA y el NMED confian en que las actividades actuales descritas anteriormente
proporcionen el mejor camino posible para la limpieza mds rapida del Sitio NRAP. Por lo
tanto, la EPA'y el NMED no apoyan un nuevo RI/FS en este momento. Si surge nueva
informacidn técnica que apunteal NMED a cuestionar la idoneidad del actual remedio,
envolveremos rdpidamentea la ciudad de Espainola, condado de Rio Arriba, Pueblo de
Santa Clara y EPA.

é¢Por qué la EPA no selecciond un remedio de bombeo y tratamiento para la Zona
Profunda como el que se selecciond para el sitio del Superfondo de Fruit Avenue en
Albuquerque, Nuevo México?

Respuesta de EPA/NMED: Bombeary tratar es un método o tecnologia comun para
limpiar aguas subterrdneas contaminadas con quimicos disueltos. Consiste en bombear
agua subterrdnea de los pozos a un sistema de tratamiento sobre la superficie para
eliminar los contaminantesy luego descargar el agua tratada a donde puede ser
utilizada provechosamente para suministro de agua, descargdndola a un arroyo cercano
o inyectdndola de nuevo en el mismo acuifero. Los sistemas de bombeoy tratamiento
también se utilizan para contener la pluma de contaminante (evitar que se extienda)
arrastrando el agua contaminada del acuifero hacia los pozos de bombeo. Las
operaciones de bombeo y tratamiento pueden durar desde unos pocos afios hasta varias
décadas. Se puede obtener mds informacion sobre la tecnologia de bombeo y
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tratamiento en "A Citizen's Guide to Pump and Treat", EPA 542-F-12-017, disponible en
https://semspub.epa.qgov/work/HQ/158717.pdf.

EI NMED y la EPA evaluaron la tecnologia de bombeoy tratamiento para el Sitio
NRAP, incluida la Zona Profunda, como parte del estudio de viabilidad (FS) realizado a
finales de la década de 1990. Se evalud con otras cinco tecnologias de tratamiento de
remedio en un andlisis comparativo detallado utilizando los siguientes nueve criterios de
evaluacion establecidos en los reglamentos del Superfondo titulados “National Oil and
Hazardous Substances Pollution Contingency Plan” (NCP)y la orientacion de la EPA:

- Proteccion general de la salud humanay el medio ambiente;

- Cumplimiento de los requisitos legalmente aplicables o pertinentes y apropiados;
- Eficacia y permanencia a largo plazo;

- Reduccion de la toxicidad, movilidad o volumen de los contaminantes;

- Eficacia a corto plazo;

- Aplicabilidad;

- Costo;

- Aceptacion estatal y tribal; y

- Aceptacion de la comunidad.

Basdndose en este andlisis comparativo, la EPA determind que la biorremediacion era la
mejor opcion de limpieza para satisfacer los nueve criterios de evaluacion. El NMED y el
Pueblo de Santa Clara coincidieron con la EPA en el remedio. El andlisis comparativo de
las opciones de limpieza se presenta en el Informe de Estudio de Viabilidad de la EPA de
2001. La determinacion de la mejoropcion de limpieza estd documentada en el ROD de
la EPA del 2001 para seleccionar el remedio. El Informe del Estudio de Viabilidad y el
ROD forman parte del Registro Administrativo y estdn disponibles para su revision en los
repositorios de informacion del Sitio NRAP o en linea en: www.epa.qgov/superfund/north-
railroad-avenue-plume.

El condado de Rio Arriba, en su Resolucion N.2 2020-050 relativa al Sitio NRAP, declard
gue el remedio de biorremediacién que eligid la Agencia de Proteccion Ambiental (EPA)
y que aplicé el NMED ha sido eficaz para partes de los acuiferos poco profundos e
intermedios, pero no ha sido funcional ni eficaz para la Zona Profunda. ¢Es esto exacto?
¢Y cudl es la base para que la EPA declare que el remedio para la Zona Profunda es
funcional?

Respuesta de EPA/NMED: De acuerdo con la ley del Superfondoy los reglamentos
relacionados, un remedio se considera operacional y funcionalya sea un afio después de

que la construccion fisica del remedio se haya completado o cuando la EPA y el estado


http://www.epa.gov/superfund/north-railroad-avenue-plume
http://www.epa.gov/superfund/north-railroad-avenue-plume

determinen simultdneamente que el remedio estd funcionando adecuadamentey
funcionando como fue disefiado, lo que ocurra primero. La EPA podrd conceder por
escrito una prérroga del periodo de un afo, sequn proceda. En el caso del Sitio NRAP, el
remedio fuedeclarado operativo y funcional el 30 de junio de 2009, un afio después de la
finalizacion de la construccion.

EI NMED y la EPA estdn de acuerdo con la resolucion del condado con respecto a las
zonas poco profundas e intermedias, pero no estdn de acuerdo con la caracterizacion de
la Zona Profunda. Los resultados del monitoreo de las aguas subterrdneas del acuifero
de Zona Profunda han demostrado que las concentraciones de contaminantes en los
pozos de monitoreo han disminuido entre el 40 y el 50 por ciento de 2009 a 2019. Sibien
esto es significativo, durantelos primeros 10 aios del remedio de 30 afios, el progreso
de la remediacion en la Zona Profunda ha sido mds lento que en el acuifero poco
profundo, y algunos pozos de monitoreo muestran concentraciones fluctuantes o
crecientes. Esto puede reflejar la incapacidad del sistema de inyeccion actualmente
disefiado para entregar adecuadamente las enmiendas en toda la zona de la pluma
debido a caracteristicas del acuifero como la baja conductividad hidrdulica (la facilidad
con que el agua puede moverse a través del acuifero) o la permeabilidad (la capacidad
de la roca porosa o los sedimentos para permitir que el agua pase a través de ella). La
disminucidn de las concentraciones apoya la continuacion del remedio de
biorremediacion parala Zona Profunda. Sin embargo, se necesitan medidas adicionales
para mejorar su eficacia y eficiencia. El NMED ha elaborado un plan para aplicar una
estrategia de tratamiento mejorada en 2020 que abordard la contaminacion de la Zona
Profunda, asi como la contaminacion residual en el Area de Origen. Como parte de esta
estrategia el NMED ha iniciado pruebas piloto de nuevas y mejores enmiendas de
tratamiento tanto en el Area de Origen como en la Zona Profunda.

¢Es la nuevapluma de contaminante de aguas subterraneas descubierta cerca de la
Calle Chavez contigua ala pluma de aguas subterraneas poco profundas en el Sitio NRAP
y por qué la EPA no la designa como una segundaunidad operable para el Sitio NRAP?

Respuesta de EPA/NMED: La EPA y el NMED han concluido que la contaminacion de las
aguas subterrdneas identificada mds allé del margen oriental del Sitio NRAP se atribuye

a una fuenteseparada. En enero de 2019, el NMED y su contratista de servicios
ambientales perforaron cuatro pozos de suelo e instalaron tres pozos de monitoreo de
agua subterrdnea poco profundos, y tomaron muestras de agua subterrdnea para
evaluar mds a fondo la contaminacion de quimicos orgdnicos voldtiles clorados
identificados cerca del borde oriental del Sitio NRAP para determinar la fuente de



contaminacion de esta nueva pluma. Se detectaron tetracloroeteno (PCE) y
tricloroeteno (TCE) en muestras de aguas subterrdneas.

Histdéricamente, los quimicos orgdnicos voldtiles clorados no han sido detectados en los
pozos de monitoreo de acuiferos poco profundos que definen el borde oriental del Sitio
NRAP. Ademds, hay pozos de monitoreo poco profundos ubicados entre la pluma del
NRAP y la nueva pluma de la Calle Chdvez (pozos de monitoreo R-01 y R-03) sin
contaminacion de PCE o TCE, lo que demuestra que las dos plumas no estdn conectadas.

Debido a que la nueva pluma de contaminante de agua subterrdnea estd aparte y
separadade la pluma de agua subterrdnea poco profunda del Sitio NRAP y se origina en
una nueva fuente, el NMED ha remitido este asunto a sus programas reguladores
estatales para una mayorinvestigacion y aplicacion de limpieza. EI NMED utilizard su
autoridad de aplicacion para obligar a la parte responsable a realizar una mayor
caracterizacion y limpieza de la nueva pluma.

¢Tendra la EPA algun papel enla limpieza de la nueva pluma cerca de la Calle Chavez?

Respuesta de EPA/NMED: La EPA continuard monitoreando el progreso hecho por el

NMED para obligar a la parte responsable a investigar la nueva pluma. EPA también
seguird comunicdndose con el NMED y el Pueblo de Santa Clara en todas las actividades
relacionadas con la nueva pluma. Como la nueva pluma ha migrado a tierras del Pueblo,
la EPA coordinard con el NMED y el Pueblo de Santa Clara para facilitar el acceso a las
tierras del Pueblo por parte del NMED y del personal de campo del contratista
responsable de la instalacion y el muestreo de pozos de monitoreoy la limpieza de la
nueva pluma.

¢Qué obligaciones de financiacion tiene la EPA con el NMED en este momento para el
Sitio NRAP y para la nuevapluma cerca de la Calle Chavez? ¢Tiene el NMED fondos
obligatorios para el segundositio de la pluma?

Respuesta de EPA/NMED: En lo que respecta al Sitio NRAP, la EPA no tiene mds
obligaciones de financiacion con el NMED, ya que el remedio, que fue financiado por el

gobierno federal durante los primeros 10 afios de funcionamiento (denominado accion
de respuesta a largo plazo o LTRA), se transfirio al NMED para su funcionamiento y
mantenimiento en junio de 2019, de conformidad con la ley del Superfondo. Sin
embargo, la EPA tiene obligaciones continuas de supervision del Sitio NRAP. Para todos
los sitios del Superfondo en este estatus dentro del Estado de Nuevo México, incluido el
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Sitio NRAP, el NMED asegura el financiamiento necesario a través del proceso legislativo
estatal para completar las acciones correctivas y conducir futuras actividades de
operacion y mantenimiento.

En lo que respecta a la nueva pluma, el NMED utilizard su autoridad de aplicacion para
obligar a la parte responsable a financiar la investigacion y la limpieza.

éSe han detectado alguna vez vapores contaminantes en el interior de las instalaciones
de Las Cumbres Community Services (LCCS, por sus siglas en inglés) por encima de los
niveles de deteccidon basados en la salud de la EPA?, éison los niveles de deteccidn
protectores de poblaciones sensibles como los niflos pequeiios (bebésy nifios
pequefios) ya que la instalacién se utiliza actualmente como una guarderia? Ademas,
éaceptara el NMED recolectar muestras de aire adicionales en otras salas de la guarderia
para asegurar que no haya niveles de vapor perjudiciales para los nifios en ninguna
parte del edificio?, ¢aceptaria el NMED el recolectar también muestras de suelo en el
patio de LCCS donde jueganlos nifios?

Respuesta de EPA/NMED: Los niveles de andlisis del aire interior basados en la salud de

la EPA se utilizan para determinar si los vapores contaminantes estdn presentes a niveles
que representan un riesgo inaceptable para la salud humanay si es necesario tomar
medidas de respuesta para investigar mds a fondo o mitigar la amenaza para la salud.
Se detectd cloruro de vinilo en la instalacion de LCCS en los primeros afios de monitoreo
del aire interior (2008 - 2012). Se detectd en concentraciones que superaban un nivel de
deteccion que representaba aproximadamente una posibilidad entre un millon de que un
individuo contrajera cdncer por exposicion a la sustancia quimica durante toda su vida
en un escenario de uso residencial. Sin embargo, las concentraciones de cloruro de vinilo
no excedieron el nivel de deteccion correspondiente al extremo superior del rango de
riesgo de cdncer aceptable de la EPA 'y el nivel de efecto no cancerigeno. Este nivel de
deteccion en el extremo superior del rango de riesgo representa aproximadamente una
posibilidad entre diez mil de que un individuo contraiga cdncer por exposicion a la
sustancia quimica durante toda una vida en un escenario de uso residencial. Las
concentraciones de cloruro de vinilo tampoco superaron nunca el nivel de deteccion de
NMED para cloruro de vinilo en el aire interior de las viviendas, lo que representa
aproximadamente una posibilidad entre cien mil de que un individuo contraiga cdncer
por la exposicion a la sustancia quimica durante toda su vida. Debido a que las
concentraciones de cloruro de vinilo detectadas en las instalaciones de LCCS estaban
dentro de los rangos de riesgo de cdncer aceptables de la EPA'y el NMED y por debajo de
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los niveles aceptables de efectos no cancerigenos, no se justificaban las acciones de
respuesta para mitigar el riesgo de cdncer o los efectos no cancerigenos sobre la salud.

El rango de riesgo aceptable y el nivel de efecto tienen en cuenta a los nifios pequefosy
a lactantes, ya que la politica de la EPA es considerar los riesgos para lactantes y nifios
de forma coherente y explicita como parte de la evaluacion de riesgos. Esa
consideracion de la salud de los nifios es también un requisito de la ley del Superfondoy
de la Orden Ejecutiva Presidencial de 1997 (E.O. 13045) para la proteccion de los nifios
contra los riesgos parala salud y la sequridad del medio ambiente.

En enero de 2020, el NMED recolecté muestras de aire interior en LCCS. A peticion del
director ejecutivo de LCCS, las actividades de muestreo del NMED incluyeron la toma de
muestras de aire en otras salas del edificio y muestras del suelo del patio donde juegan
los nifios. A partir de mayo de 2020, el NMED estd evaluando los resultados analiticos
de laboratorio para siete muestras de suelo que fueron recogidas en el drea de juegos.
Los resultados analiticos de las muestras de aire del interior mostraron la presencia de
una sola sustancia quimica relacionada con el Sitio NRAP: el tetracloroetileno (PCE). Los
niveles de PCE estaban muy por debajo del nivel de deteccion que representa el extremo
inferior de los rangos aceptables de riesgo de cdncer durante la vida, de la EPA y del
NMED y los niveles de efecto sobre la salud para el PCE. Por lo tanto, la EPA y el NMED
no consideran que los vapores quimicos relacionados con el sitio representen una
preocupacion para la salud de los individuos en el edificio de LCCS, incluidos nifios
pequefiosy bebés.

¢Ha caracterizado la EPA adecuadamente el potencial de que los vapores contaminantes
se introduzcan enlas casas a nivelesinseguros en todo el sitio?

Respuesta de EPA/NMED: Sobre la base de los resultados de actividades anteriores, que
se describen a continuacion, la EPA'y el NMED han llegado a la conclusion de que no se
justifica en este momento una investigacion mds a fondo de los posibles vapores del aire
interior de las viviendas de todo el sitio para proteger la salud humana. La EPA llevd a
cabo unainvestigacion de intrusion de vapores de aire interior en 2017 a lo largo de la
Calle Chavez. Esta drea fue seleccionada porque era el drea con mayores
concentraciones de contaminantes en la pluma de agua subterrdnea poco profunda en
2014. El acuifero poco profundo estd presente a una profundidad entre 8 pies por
debajo la superficie del suelo y unos 30 pies por debajo la superficie del suelo. Debido a
estas profundidades poco profundas, se considerd que este drea del Sitio NRAP tenia el

mayor potencial para que las sustancias quimicas se evaporarande la pluma de agua
subterrdneay se desplazaran hacia arriba a través de los suelos en forma de vapores y
entraran (intrusion) en las casas a niveles inseguros. La investigacion de la Calle Chdvez
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consistio en (1) un estudio de los gases del suelo para evaluar si los vapores quimicos
estaban presentes en concentraciones lo suficientemente altas como para entrar en las
casas a niveles inseguros, y (2) un muestreo del aire interior en aquellas dreas donde las
concentraciones de vapores del suelo eran lo suficientemente altas como para que se
produjeran niveles inseguros en el interior. Undrea a lo largo del extremo oriental de la
calle Chdvez tenia altas concentraciones de vaporde suelo que justificaban el muestreo
del aire interior. Se determind que la fuente de las altas concentraciones de vaporde
suelo era una nueva pluma de contaminacion de agua subterrdnea no asociada con el
Sitio NRAP. Un andlisis de las muestras de aire interior recogidas de dos residentes, una
iglesia y un edificio comercial que se superponen en esta drea de altas concentraciones
de vapor de suelo no mostrd ninguin contaminante presente en los interiores a niveles
superiores a los niveles basadosen la salud de la EPAy NMED.

Al realizar la investigacion de intrusion de vaporde aire interior, la EPA no se centro en
las casas que se superponen en las plumas de la Zona Profunda porque las mayores
profundidades de las plumas (de 45 a 265 pies) y la presencia de capas de sedimentos de
grano mds fino (capasde arcilla, limo y arcilla arenosa) entre las plumas probablemente
evitarian o limitarian la intrusion de vapor. Sin embargo, el estudio, de la EPA, de gas
del suelo realizado para investigar la pluma superficial a lo largo del extremo occidental
de la calle Chdvez si cubrié una parte de las plumas de la Zona Profunda. Los resultados
del estudio del gas del suelo mostraron la presencia de PCE en el suelo en
concentraciones tan bajas que no entraria en las casas a niveles insequros. Basdndose
en estos resultados, la EPA 'y el NMED no consideran que se justifique en este momento
una investigacion de los posibles vapores del aire interior en las casas de todo el sitio. Si
la EPA o el NMED obtienen informacion adicional que indique una posible intrusion de
vapores procedentes de las plumas de la Zona Profunda, NMED consideraria la
posibilidad de realizar dicha investigacion.

Como han pasado mas de 20 aiios desde que la Agencia para Sustancias Toxicas y el
Registro de Enfermedades (ATSDR) realizd la evaluacion de la salud publica del Sitio
NRAP (PHA), éconsideraria hacer esto nuevamente, especialmente considerando que se
ha descubierto una nuevapluma de agua subterranea?

Respuesta de EPA/NMED: Después de recibir una solicitud de los miembros de la
comunidad durante la reunidn comunitaria en Espafiola, el 11 de diciembre de 2019, la
EPA se puso en contacto con la ATSDR para solicitar una actualizacion de la PHA de 2001
para el Sitio NRAP, asi como para realizar una consulta a la comunidad sobre la nueva
pluma de contaminacion de aguas subterrdneas descubierta cerca de la Calle Chdvez. En
marzo de 2020, la ATSDR acordd realizar la actualizacion de la PHA y la consulta a la
comunidad. La EPA 'y el NMED se comunicardn con la ATSDR durante este esfuerzoy
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continuardn proporcionando a la comunidad actualizaciones sobre el estado del trabajo
de la ATSDR.

Como han pasado mas de 20 afios desde que la EPA y el NMED realizaron un estudio de
todos los pozos privados en el area del Sitio NRAP, éconsiderarian las agencias hacer
esto de nuevo? Puede que haya nuevas casas con pozos privados en el drea que
deberian ser muestreadas o nuevos residentes que se han mudado al drea y no son
conscientes de que sus pozos privados podrian estar contaminados.

Respuesta de EPA/NMED: En enero de 2020, el NMED completd un nuevo estudio de
pozos como parte de la tercera revision quinquenalen curso del remedio. El NMED
realizé el nuevo estudio de pozos investigando los registros de permisos de pozos de la

Oficina de Ingenieros del Estado de Nuevo México paratodos los pozos privados que
podrian ser potencialmente impactados por la contaminacion del Sitio NRAP. Esto
incluyd los pozos privados dentro de un radio de 1,000 pies de los pozos de suministro de
aguade Bondy Jemez (inactivos desde 1990) y aproximadamente 2,500 pies con
pendiente hidrdulica hacia abajoy al sur de estas dreas. Unavez que se levanten las
restricciones de reuniones publicas asociadas con la pandémica de COVID-19, el NMED
planea llevar a cabo en el futuro una feria del agua en Espafiola. La feria del agua serd
una oportunidad para que cualquier propietario de un pozo privado en Espafiola y sus
alrededores soliciten que los cientificos del NMED analicen el agua de sus pozos en
relacion con los pardmetros generales de calidad del agua, como el pH, la conductividad
eléctrica, el sulfato, el fluor, el hierro, el nitrato y el arsénico. El NMED también
programard un muestreo adicional de los pozos privados cercanos al Sitio NRAP, que
incluira el andlisis de los contaminantes del Sitio NRAP y otros quimicos orgdnicos
voldtiles. Puede obtener mds informacion sobre las ferias del agua en
https://www.env.nm.gov/gwgb/water-fairs/.

El centro de la ciudad de Espafola estd en decadencia y los esfuerzos de revitalizacion se
han visto obstaculizados por la presencia del sitio del Superfondo. ¢Hay algo que la EPA
pueda hacer para ayudar a esta comunidad con los esfuerzos de revitalizacién?

Respuesta de EPA/NMED: La EPA y el NMED se han comprometido a fomentarla
limpieza y la reutilizacion de las propiedades que estdn o pueden estar contaminadas
(abandonadas), lo que puede suponerun obstdculo para la reurbanizacion economica.
La limpieza y la reutilizacion de una propiedad abandonada a menudo puede poneren
marcha actividades de revitalizacion dentro de un vecindario. El Programa de

Brownfields de la EPA se ha establecido para facultar a estados, tribus, comunidadesy
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otras entidades a trabajarjuntos para evaluar, limpiar de forma segura y reutilizar de
forma sostenible las zonas abandonadas. El Programa de Brownfields puede
proporcionar fondos esenciales a las comunidades mediante la evaluacion, la limpieza,
los usos multiples y las subvenciones de fondos de préstamos renovables. La EPA publica
una Guia de Programas Federales de Brownfields cada dos afios. La guia proporciona
una fuente central de informacion actualizada sobre los programas federales que
ofrecen subsidios, préstamos y/o asistencia técnica para apoyarlas actividades de los
terrenos abandonados en las diversas etapas del proceso de reurbanizacion de los
terrenos abandonados. Elsitio web del Programa de Brownfields de la EPA
(https://www.epa.qgov/brownfields) tiene una gran cantidad de informacion sobre
subvenciones, asistencia técnica y recursos parazonas abandonadas. Ademads, el sitio
web del Programa de Revitalizacion de Tierras de la EPA (https.//www.epa.gov/land-
revitalization/revitalization-tools-communities) ofrece numerosas herramientas para las
comunidades que trabajan en la revitalizacion de los sitios de terrenos abandonadosy
otros tipos de propiedades contaminadas. Algunos de estos instrumentos son utiles para
que las comunidades que trabajan en la revitalizacion aprovechen los recursos y
establezcan asociaciones a nivel local, que son elementos esenciales para el éxito de la
revitalizacion de los terrenos abandonados.

Por ejemplo, los programas de Evaluacion de Brownfields Dirigidos de la EPA y el NMED
proporcionaron asistencia técnica y financiera para evaluar una propiedad abandonada
en el centro de Espafiola en 2013, a peticion de la Corporacion de Desarrollo Comunitario
Siete del Norte. El edificio y la propiedad Hunter Ford, que se encuentra en el 505 Paseo
de Ofiate y dentro del drea de contaminacion de las aguas subterrdneas en el Sitio NRAP,
fue evaluado para su reurbanizacion econémica. La Ciudad de Espafiola compro esta
propiedad con el propdsito de reurbanizar el sitio como el Centro de Artes y Agricultura
Huntery para catalizar la reurbanizacion a lo largo de la Calle Principal de Espafiola. La
EPA financio al Cuerpo de Ingenieros del Ejército de los EE. UU. — Distrito de Tulsa para
realizar una Evaluacion del Sitio Ambiental de Fase Il (ESA, por sus siglas en inglés) en
2016. La Fasell de la ESA reveld hallazgos que llevaron a la preocupacion de que los
vapores de productos quimicos como el benceno, el PCE y el TCE en suelos poco
profundos pudieran entrar en el edificio a niveles insequros. La EPA recomendo que
Siete del Norte considerara el disefio e instalacion de un sistema de control de vapores
para prevenir la intrusion de vapores, un remedio comun de reurbanizacion para las
preocupaciones de intrusion de vapores. El NMED también informé a Siete del Norte que
podria ponerse en contacto con el programa de Brownfields de NMED para obtener
asistencia técnica adicional y posible ayuda financiera para el disefio e instalacion de
dicho sistema. En este momento, la EPA y el NMED no tienen conocimiento de ningun
otro esfuerzo por parte de Siete del Norte para reurbanizar la propiedad como un centro
de arte y agricultura.
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14. La Ciudad de Espafiola ha indicado la necesidad de aumentar la capacidad de

15.

produccién de su suministro de agua municipal y le gustaria afiadir nuevos pozos de
suministro de agua. Sin embargo, la falta de progresoen la limpieza de la Zona
Profunda enel centro de la ciudad esta obstaculizando este esfuerzo. ¢Cudl esla
respuestade la EPA a las preocupaciones de la ciudad?

Respuesta de EPA/NMED: la EPA y el NMED reconocen la dificil posicion de la ciudad de
Espafiola para encontrar una fuente de agua adecuada para satisfacer las demandas de
suministro de agua de Espafiola. NMED y EPA estdn tomando todas las acciones
apropiadas para limpiar rapidamente la contaminacion del Sitio NRAP y comunicar
eficazmente el progreso de la remediacion a los funcionarios de la ciudad y los miembros
de la comunidad durante este esfuerzo.

¢Como puedo mantenerme informado sobre las actividades de la EPAy el NMED, y la
nueva informacion sobre el Sitio NRAP y la nueva pluma cerca de la Calle Chavez?

Respuesta de EPA/NMED: La informacion sobre el Sitio NRAP y la pluma de la Calle
Chdvez puede obtenerse visitando los sitios web del NMED o la EPA en linea, poniendose
en contacto con los funcionarios del NMED, de la EPA o del Pueblo de Santa Clara que
trabajan en el proyecto, o visitando uno de los repositorios de informacion del Sitio
NRAP. Estas fuentes de informacion se describen a continuacion.

Informacion de contacto de NMED, EPA y el Pueblo de Santa Clara

Los nombres e informacion de contacto de los funcionarios de NMED, EPA y el Pueblo de
Santa Clara son los siguientes:

Angelo Ortelli

Departamento de Medio Ambiente de Nuevo México
505.827.2866

Angelo.ortell@state.nm.us

Mark Purcell

Region de la EPA de los Estados Unidos
214.665.6707

Purcell. mark@epa.gov

Edward Mekeel
Coordinadorde participacion comunitaria
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Region 6 de la EPA de los Estados Unidos
214.665.2252
Mekeel.edward @epa.gov

Dino Chavarria
Pueblo de Santa Clara

Oficina de Asuntos Ambientales
505.692.6270

dinoc@santaclaraPueblo.gov

Sitios web de NMED y EPA y solicitudes de actualizacion por correo electronico
NMED ha preparado una hoja informativa sobre la pluma de la Calle Chdvez, con fecha
de abril de 2020. Estd disponible para su revision en linea en el siguiente sitio web bajo

la Oficina de Calidad de Aguas Subterrdneas - Preguntas Frecuentes:

www.env.nm/qgwagb/gw-faq/

El sitio web de EPA para el Sitio NRAP puede verse en linea en

www.epa.qgov/superfund/north-railroad-avenue-plume

Para recibir futuros envios por correo electrénico en formato de documento portdtil
(pdf), comuniquese con Maddy Hayden, oficial de informacion publica del NMED, por
correo electronico a maddy.hayden@state.nm.us o con Edward Mekeel, coordinadorde
participacion comunitaria de la Region 6 de la EPA, por correo electrdnico a
Mekeel.edward@epa.govy proporcione su nombrey direccion de correo electronico.

Todas las preguntas de los medios de comunicacion deben ser dirigidas al oficial de
informacion publica del NMED, Maddy Hayden, al 505.827.0314 o a la Oficina de Prensa
de la Region 6 de la EPA al 214.665.2200.

Repositorios de informacion del Sitio NRAP

Biblioteca Publica de Espafiola
314-A Onate Street

Espafiola, NM 87532
505.747.6087

Departamento de Medio Ambiente de Nuevo México
Oficina de Calidad de Aguas Subterrdneas
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1190 St. Francis Drive, Suite N2300
Santa Fe, NM 87502-5469
505.827.2900

Biblioteca Comunitaria del Pueblo de Santa Clara

578 Kee Street

Espaiiola, NM 87532

Ubicacion: 1.5 millas al sur de Espafiola en la carretera estatal 30
505.692.6295

Regidn 6 de la EPA de los Estados Unidos

1201 Elm Street, Suite 500

Dallas, TX 75270

1-800-887-6063

214-665-2760 (fuerade Texas, Arkansas, Oklahoma, Louisianay Nuevo México)
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